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ATA DA 432 SESSAO ORDINARIA DO CONSELHO SUPERIOR DA
DEFENSORIA PUBLICA — ANO 2020. ----==========mmmmmmmmmmmmmmmmm

No dia 15 de maio de 2020, as 09:00 h, na sala de reunides, reuniu-se,
por video conferéncia, o egrégio Conselho Superior, registrando-se as
presencas dos excelentissimos senhores conselheiros: Marina Lage
Pessoa da Costa, Defensora Publica-Geral em exercicio, Galeno Gomes
Siqueira, Corregedor-Geral, Heitor Teixeira Lanzillotta Baldez, Andréa
Abritta Garzon Tonet, Liliana Soares Martins Fonseca, como ouvinte em
razdo de licenga médica, Guilherme Rocha de Freitas, Secretario, Luiz
Roberto Costa Russo, Gustavo Francisco Dayrell de Magalhaes. Presente
ainda o Presidente da Adep, Fernando Campelo Marteletto.---------------

N3o havendo inscritos para o momento aberto, a Dra. Marina passou a
analise do item 2 da pauta, declarando-se aprovadas a unanimidade as
atas da 12 Sessdo ordinaria de 2020, bem como da 12 e 22 Sessoes
Extraordindrias.-=-----======= = - mm oo oo
Passada para a analise do item 3 da pauta, procedimento 015 de 2020.
Antes da analise do procedimento, pediram a palavra os Dr. Gustavo
Dayrell e Heitor Baldez para se declararem impedidos para o
procedimento, visto que foram promovidos durante o ato questionado. A
conselheira Dra. Andréa Abritta apresentou seu relatério dizendo que
apresentou essa proposta de deliberagdo, pois constatou que na ultima
sessdo de promogao por merecimento, houve um equivoco no
procedimento de escolha dos promovidos, o que poderia ensejar a
impugnacdo dessa sessdo, causando prejuizo a quem foi promovido e
para a administragdo superior. Considerou que poderia ser feito era
confirmar, ratificando aquele procedimento anémalo que promoveu o0s
colegas, para dar uma seguranga aos promovidos e destacou que nas
proximas sessdes de promogdo, deveriam ser observados os artigos 64
§ 10 da LC Estadual n® 65/2003 e 36 do Regimento Interno do Conselho
Superior. Feita a leitura do relatério, foi dada a palavra ao Dr. Fernando
Campelo Marteletto que também relatou que foi promovido nessa sessao
e que estaria se manifestando como Presidente da ADEP, nos seguintes
termos: consultando a legislagdo pertinente, verificou que nao havia
disposicdo especifica sobre essa sistematica de indicagdo e aprovagao
dos nomes. Considera pertinentes as consideragdoes feitas pela
conselheira relatora para que seja dada maior transparéncia ao certame,
de modo que o Conselho Superior possa externar os critérios objetivos
para a promogao por merecimento e, destacou ainda, a falta de uma
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urgéncia para a apreciacdo da matéria. O requerimento de urgéncia foi
acolhido a unanimidade. Devolvida a palavra a relatora, passou a
proferir seu voto. Manifestou-se reiterando os termos de seu voto escrito
e das consideracdes feitas ao longo do relatorio, postulando pelo
acolhimento do requerimento de ratificagdo das promogoes realizadas no
dia 12 de margo. Lado outro, acrescentou a necessidade de outras
promocdes conduzidas dessa forma serem também convalidadas. Sem
também esquecer a indicacdo para que o Conselho se atente para que o
vicio ndo ocorra novamente no futuro. Passada a palavra ao Dr.
Guilherme Rocha, foi feita a leitura de voto divergente que sera anexado
ao procedimento, indicando que ndo houve vicio nos procedimentos
realizados pelo Conselho e, ainda que houvesse, tal vicio restaria suprido
pela ata da 22 Sessdo extraordinaria que previu a auséncia de
discordancia ou impugnacdo aos novos indicados para a composigao das
listas. Passada a palavra ao Dr. Luiz Roberto ele manifestou
concordancia com o voto divergente, em que pese sugerir que
proximas sessdes seja adotado o procedimento sugerido pela D
Andréa. Passada a palavra ao Dr. Galeno concordou com o VO
divergente. Em seguida foi feita a declaragao do resultado, que por
maioria dos votantes, nao foi acolhida a proposta de deliberagao
constante no Procedimento 015/2020, nos termos do voto divergente.---

Item 4 da pauta. Procedimento 016 de 2020. Foi dada a palavra a Dra.
Andréa, relatora para o procedimento, pela Presidente Dra. Marina. A
Dra. Andréa formalizou pedido de arquivamento por perda de objeto, o
que foi acolhido a unanimidade pelo Conselho Superior.-------------------
Item 5 da pauta. Procedimento 002 de 2020. A Presidente passou a
palavra ao relator, Dr. Gustavo Dayrell. O Dr. Gustavo apresentou seu
relatéorio fazendo a leitura das consideragoes apresentadas com o
procedimento. Relatou que so seria utilizado o atendimento por
videoconferéncia com expressa concordancia do preso. Que a Defensoria
Publica deve acompanhar os avancgos tecnoldgicos na area de
comunicagao e estd em consonancia com o Projeto 08 do Planejamento
Estratégico que tem por objetivo a implementagao de novas formas de
ferramentas digitais para o atendimento ao assistido. Referiu-se a outros
projetos implantados com sucesso em outras comarcas, como o0
atendimento por videoconferéncia iniciado em 2014 em Nova Lima
através de projeto denominado “Defensoria Sem Barreiras”, por meio
do Termo de Cooperagao Técnica n. 014/2014 celebrado com o Instituto
Novalimense de Estudos do Sistema Penitenciario - INESPE e os
Municipios de Nova Lima, Rio Acima e Raposos; bem como esse




atendimento foi utilizado em Varginha em 2015; Dra. Liliana relatou a
experiéncia exitosa em Montes Claros em 2019, ficando patente a
necessidade de padronizagao dos procedimentos. No mesmo sentido, o
artigo 29, inciso II da Deliberacdo 086/2019 que criou o Nucleo
Estratégico da Execugdao Penal, permitiu expressamente a orientagao
juridica e atendimento virtual e, que a Deliberagdao 075/2019 permitiu
novas formas de ferramentas digitais para o atendimento ao assistido,
torna clara a necessidade de adogao e padronizagao do procedimento.
Que essa proposta foi apresentada antes do COVID 19, porque ja se
vislumbrava essa necessidade. O Conselheiro Heitor fez algumas
consideragoes ao relatério, que foram integralmente incorporadas pelo
relator. Antes da leitura do voto, foi dada a palavra o Dr. Fernando
Martelleto para a apresentagdao de suas consideragoes, enquanto
presidente da ADEP acerca do procedimento. O Dr. Fernando expressou
sua preocupagao com a falta de contato pessoal nos casos de urgéncias
criminais, de salude e, essencialmente, no que se refere a presenga do
preso nas sessdoes de audiéncia e de custodia. Demonstrou grande
preocupacao com a adogao de métodos de videoconferéncia na area
criminal. Por fim, manifestou-se favoravelmente a regulamentagao dessa
nova ferramenta com as ressalvas para que nao se inviabilize direitos
fundamentais dos assistidos no plano normativo. Retomada a palavra ao
Dr. Gustavo teceu consideragoes sobre seu texto esclarecendo que sua
proposta nao trata de atos processuais, mas exclusivamente o
atendimento do Defensor publico e de forma complementar ao
atendimento presencial, desde que vidvel e a juizo do Defensor.
Ressaltou que essa proposta é interna a Defensoria Publica e o Defensor
deve avaliar, a seu juizo, a necessidade ou ndo de utilizagdo da
ferramenta, que terd esse meétodo a mais, de garantia dos direitos
fundamentais. Realizada a leitura em conjunto do teste da minuta
apresentada, os conselheiros participantes declinaram suas sugestoes: O
conselheiro Heitor explicou que a sugestao da supressao do § 1° do art.
1° era justamente o fato de que seria substituido em alguns casos, o
atendimento presencial, mas que nao substituiria todo o atendimento da
Defensoria nas unidades prisionais, o que seria mantido. O Conselheiro
Guilherme manifestou-se no sentido de que o atendimento da
Defensoria Publica é essencialmente presencial e o atendimento virtual
ocorrera quando for impossivel ou ndo recomendavel o seu atendimento
presencial, sugere que o Defensor deveria justificar o motivo do uso
daquele procedimento. O Conselheiro Heitor sugeriu que deveria deixar
o instrumento um pouco mais aberto para uso do Defensor. Por seu
turno, a Conselheira Andréa se manifesta no sentido de que o
atendimento por videoconferéncia € instrumento complementar,
devendo-se dar preferéncia ao atendimento presencial. O Conselheiro
Galeno sugeriu que se colocasse que, o atendi o0 referido no caput é
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instrumento complementar e ndo substitui a politica vigente que € de
atendimento presencial. O Conselheiro Russo levantou o questionamento

de qual € o objetivo da norma. Conselheiro Guilherme reforgou que o
critério de eficiéncia esta embutido no critério conveniéncia. Foi discutida
amplamente a expressao “nao substitui o atendimento presencial” tendo

em vista que se o atendimento por videoconferéncia € instrumento
complementar ja esta implicito, portanto, foi excluido do texto. Dra.
Marina relatou que recebeu uma manifestagao do Dr. Fernando Camargo

que é o Coordenador da Criminal da Capital que estava acompanhando a
sessdo, que teceu as seguintes consideragdes: primeiro, se era possivel
substituir a expressao “preso”, por “assistido preso”; segundo, permitir o
atendimento de assistido preso por divida de pensdo alimenticia; e a
terceira, de que o atendimento por videoconferéncia poderia ser a Unica
forma de atendimento quando o assistido esta preso em outra comarca.
Apos discussado ficou definido que o termo “preso” seria substituido por
“pessoa privada de liberdade”. Foi aprovada por unanimidade a redagao

do § 39, sugerida pelo conselheiro Heitor. A questdo da anuéncia da
pessoa privada de liberdade a submissdo ao atendimento por
videoconferéncia foi definida como “desde que ndo haja oposicao da
pessoa a ser atendida” foi anexada ao final do § 1° e suprimido o § 5°.

Dra. Marina teve que se ausentar da sessdao em virtude de
compromissos assumidos para o intervalo de almogo, ficandg._a
Presidéncia a cargo do Conselheiro Galeno. Passada a discussao
paragrafo subsequente, sobre a questao do sigilo das gravagdes que
assegurados pelos preceitos da Politica da Seguranga da Informagao
consagrados na Deliberagao n°. 085/2019. A Conselheira Andréa sugeriu

que fosse incluido no texto “a utilizagdo de qualquer outro meio
eletronico” o que foi aprovado pelos demais. Quanto ao artigo 2° foi
adotada a sugestao do Dr. Heitor e as contribuicbes do Conselheiro .
Guilherme e do Representante da ADEP, que foi aprovado nos seguintes
termos: “O atendimento por videoconferéncia podera ser realizado as
pessoas privadas de liberdade em qualquer localidade, desde que
respeitadas as atribuigdes do Defensor natural.”

O artigo 39 foi discutido que o atendimento por videoconferéncia sera
feito por meio de plataforma institucional, mas enquanto nao estiver
implantada, foi incluida uma regra de transicdo, o § 2° que permite o
uso de plataformas ndo institucionais pelo Defensor Publico, enquanto
nao for disponibilizada a plataforma institucional. Por fim, foram
promovidas alteragdes pontuais no texto inicialmente apresentado,
restando aprovada a unanimidade a proposta com as alteragdes
construidas em CoNjUNEO. === === == m == m oo
Os trabalhos foram suspensos em virtude de um intervalo para almogo.-
Retomados os trabalhos, apos o intervalo para o almogor==----------------
Relativamente ao it
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requerente Thiago Coutinho Yamane, cujo assunto trata-se da proposta
de adequacado da deliberacao 075/2019 - Atendimento a distancia.-------
A Defensora Publica-Geral em exercicio passou a palavra ao relator,
conselheiro Guilherme Rocha de Freitas, para iniciar o debate e informar
se ha inscritos para sustentacao oral para o procedimento.----------------
O conselheiro Guilherme Rocha de Freitas sugeriu aos conselheiros
presentes uma inversdao de pauta para favorecer a participagdao do
colega iNSCrito.==========mmmmm oo e e e
Aprovada a sugestao pelos conselheiros presentes, a pauta seguiu para
o item 7, procedimento n°® 017/2020, tendo como requerente o Dr.
Roger Vieira Feichas, que trata da proposta de deliberagao, com pedido
de urgéncia, que dispoe sobre a normatizagdo de conciliagdo virtual no
periodo da pandemia do COVID-19, coligado ao item 8 da pauta,
procedimento n® 019/2020, tendo como requerente as Dras. Michelle
Lopes Mascarenhas Glaeser e Caroline Loureiro Goulart Teixeira, cuja
proposta também trata de Deliberagdo sobre a normatizagdo de
conciliagdo virtual, com pedido de urgéncia, ambos sob a relatoria do
conselheiro Dr. Guilherme Rocha de Freitas.-----=---=-------------cmoonuco-
O conselheiro relator realizou a leitura do relatério referente aos
procedimentos N© 017/2020 e 019/2020, ressaltando a relevancia das
propostas apresentadas e logo em seguida passando a palavra ao
Dr.Roger Vieira Feichas, inscrito para realizar a sustentagao oral.---------
O Dr. Roger Vieira Feichas cumprimentou a todos os colegas presentes e
informou sobre o desafio para as devidas adequacdes tecnologicas do
presente procedimento em relagdo ao momento atual provocado pela
pandemia, salientando que grande parte dos assistidos ndo possuem
sequer acesso a internet, o que deve ser tratado com devida atengdo na
discussdo perante os conselheiros bem como da importancia de se
manter a ordem cronologica de acesso aos assistidos.---------------------
A conselheira Dra. Marina agradeceu a contribuigao e teceu elogios ao
Dr. Roger Vieira Feichas por sempre buscar melhorias tecnoldgicas e
provocar a Defensoria no sentido de seguir em uma constante evolugao,
e em seguida devolveu a palavra ao conselheiro relator Dr.Guilherme
Rocha de Frejtas.ss-~ssssmsamsamsamms e iio dn o s s s m s i s S s i i

Os conselheiros Guilherme Rocha e Gustavo Dayrell também
agradeceram ao Dr.Roger pelas provocagoes------=--=-==========-=----=--
A conselheira Marina passou a palavra ao Dr. Martelleto, presidente da




manifestar sobre o interesse na utilizagao da ferramenta. Questiona se o
poder de decisdo ird caber ao Defensor ou se sera uma faculdade das
partes envolvidas. O conselheiro relator Guilherme Rocha esclareceu que
a decisdo pelo meio presencial ou eletronico cabera ao Defensor, porém
a negociacdo serda iniciada somente com a concordancia do
assistido. Levantou também a questdo preliminar aos demais
conselheiros sobre os dois procedimentos seguirem sob a sua relatoria.
Todos os conselheiros presentes votaram de acordo.--------===-----=-=----
O conselheiro relator Guilherme Rocha prosseguiu para o segundo ponto
de anadlise, o requerimento de urgéncia dos procedimentos, indagando
aos demais conselheiros se entendem que as matérias deveriam seguir
sua analise em regime de urgéncia. Todos os conselheiros presentes
VOLATAIM A SOONEI0 == o s s st s i e i o 5 i i s
O relator conselheiro Guilherme Rocha prosseguiu com a leitura da
ementa do texto sugerindo colocar a ferramenta de ambiente virtual
disponivel ndo s6 para um contexto de isolamento social, mas também
em um contexto de distanciamento territorial dos envolvidos nos
conflitos de interesse. O conselheiro Gustavo Dayrell fez um
apontamento para alteragao do assunto da ementa para "procedimento
para realizagdo das sessOes virtuais para solugao extrajudicial de
conflitos". O conselheiro Galeno Gomes se manifestou dizendo que,
assim como a anterior Deliberacdo, a norma devera ser também para o
futuro, entendendo que € mais uma ferramenta a disposicao do
Defensor para que ele possa promover as sessoes. Argumentou que a
sugestdo do conselheiro relator Guilherme Rocha, pensa
futuramente, estaria restringindo demais a realizacao das sess
quando diz ser impossivel serem feitas, quando possivel a realizagao da
sessdoes de maneira presencial e sugeriu que as sessoes virtuais nao
sejam vistas como situagdes excepcionalissimas. A conselheira Liliane
pediu a palavra para se posicionar em desacordo com o conselheiro
Galeno, argumentando que o estar presente € essencial para a natureza
da mediagao e o virtual deve ser considerado como excegao, como uma
ferramenta extra para auxilio. Concluiu que vé a excepcionalidade como
importante para proteger a efetividade das solugdes extrajudiciais na
DPMG e disse ser importante um treinamento para os Defensores
lidarem com a nova ferramenta na mediagao. O conselheiro Gustavo
Dayrell ressaltou a importancia da efetividade do referido procedimento
visando os assistidos e sugeriu que, analisando caso a caso, se
verificado que o assistido tenha condigdes de lidar com o dispositivo e
concordar, a mediagdo por uso tecnologico poderia ser feita livremente,
visando beneficia-la. O conselheiro relator Guilherme Rocha alertou
sobre o cuidado que se deve ter para que nao haja uma inversao da fila
de atendimentos, privilegiando o assistido que tenha acesso a tecnologia
em relacao ao que nao tem. O conselheiro Heitor Baldez dlsse concordar
com o relator em relacdo a restricdo, porém com men tensidade.
Disse que abrir demais ao_critério do Defensor nao cionaria bem na




DPMG. Apds debate entre os conselheiros, foi definido o final do artigo
1° como "quando as circunstancias de fato recomendarem a sua
realizagao em detrimento das sessdes presenciais." Em relagao ao
paragrafo primeiro do referido artigo, o conselheiro Gustavo Dayrell
sugeriu a nao utilizacao de nomes aos aplicativos, por ser empresa
particular e pela norma poder envelhecer rapidamente. Também indagou
que seria interessante a DPMG possuir uma plataforma institucional para
tais tratativas. Os demais conselheiros concordaram com a pontuagao e
sugeriram um termo mais generico como "plataformas que permitam
sua gravacao". A conselheira Liliana Soares questionou se ha alguma
previsdo no planejamento estratégico quanto a isso em relagao ao
aplicativo em andamento. A conselheira Marina Lage respondeu ser
importante fazer uma previsdo abstrata de um aplicativo proprio que
atenda a esta demanda e, enquanto ndo disponivel o aplicativo, seguir
com as ferramentas digitais disponiveis gratuitamente. Prosseguindo
com a minuta da norma, o conselheiro relator Guilherme Rocha informou
que no texto da minuta consta que o Defensor deveria utilizar o aparelho
institucional para realizagdo das sessdes virtuais e disse que nao foi o
que os conselheiros definiram na conferéncia da unidade prisional. O
conselheiro Gustavo Dayrell disse achar o aparelho menos importante
em relacdo ao aplicativo, ja o conselheiro relator Guilherme Rocha
apontou que talvez seria importante a utilizagao dos aparelhos
institucionais devido ao tratamento dos dados e armazenagem deles. A
conselheira Liliana Soares disse concordar com o conselheiro Gustavo
Dayrell, entretanto disse ndo haver previsdo no texto atual de que o
Defensor possa utilizar o equipamento pessoal para realizagao das
sessoes virtuais. Reiterou que cada Defensor recebeu um numero
institucional, e que seria importante preservar o carater institucional do
contato e da atuacdo. O conselheiro Luiz Roberto sugeriu alteragao do
termo “conta institucional” no paragrafo 3° do artigo 19, e apds
deliberacdo entre os conselheiros, ficou definido o texto como “O
Defensor Publico devera acessar a ferramenta digital escolhida por meio
de conta institucional”. O conselheiro Gustavo Dayrell concordou e
sugeriu que a Informatica auxilie na padronizagdao de um instrumento,
aifda gire 1o texto Nao especifigue, - —m=—mr=r=mrm—cmmcenessesnesesesEEtnos
Prossequindo para o texto do paragrafo 4°, os conselheiros Galeno
Gomes e Luiz Roberto sugeriram algumas alteragées no texto, visando
excluir algumas redundancias e restricdes. O conselheiro Gustavo
Dayrell indagou sobre a obrigatoriedade da gravagdao das sessoes
virtuais e o conselheiro relator Guilherme Rocha ressaltou sobre a
importancia da mesma considerando a preservacdao da memodria e
respaldo do que foi dito. O conselheiro relator Guilherme Rocha indagou
os demais conselheiros sobre o armazenamento de dados, considerando
que uma sessao possui varias horas e os arquivos seriam grandes. A
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Gomes informou que no planejamento estratégico ja possui esta
previsdo e que inclusive ja havia uma comissao para tratar dos assuntos
referentes a descarte e arquivamento de dados. A conselheira Marina
Lage disse que na verdade ndo ha previsdo a respeito dessa situagao
especifica e que o que foi previsto no planejamento estratégico é
referente a acervo de documento ja existentes e catalogagao e
arquivamento tomando como base uma tabela de temporalidade.
Também ressaltou a preocupagao com o armazenamento de dados e que
€ importante pensar sobre o assunto de modo que isto nao inviabilize os
processos, sugerindo a principio o arquivamento de uma gravagao
resumida. O conselheiro relator Guilherme Rocha pediu a palavra para
informar o pedido de licenca do conselheiro Heitor Baldez, que precisou
se ausentar da sessao para tratar de assunto de ordem médica familiar.
Prosseguindo com a sessao, o conselheiro Gustavo Dayrell informou ja
existir um caso, realizado pelo Dr. Roger Vieira, em que foi praticado
sessdo virtual por texto, ndao se restringindo a audio e video. O
conselheiro relator Guilherme Rocha nao enxergou este metodo como
viavel considerando o tempo que seria gasto para realizacao de acordos
e sessdes de conciliagdo com os assistidos por dudio e mensagem de
texto, fazendo com que o processo se tornasse mais complicado e
demorado. O conselheiro Gustavo Dayrell concordou com o relator sobre
o método ser menos celere, mas questionou a possibilidade do mesmo
ser realizado pelos Defensores, caso assim o desejem. O conselheiro
Heitor Baldez pediu a palavra para informar o seu retorno a sessao. Em
resposta ao questionamento do conselheiro Gustavo Dayrell, o
conselheiro relator Guilherme Rocha apontou que este método néao
garante que a pessoa que esteja mandando o texto seja realmente ela,
0 que comprometeria a legitimidade do processo. A conselheira Marina
Lage pediu a palavra para informar que a Dra. Michelle Lopes estava
acompanhando a sessao e iria se manifestar em relagao ao
armazenamento dos dados e manifestacdo das partes. A Dra. Michelle
Lopes cumprimentou a todos os conselheiros presentes e disse achar
importante a questdao da gravagao por ser uma forma de comprovar o
acordo, disse que em Belo Horizonte nos centros de mediagdo a maioria
dos acordos sao enviados para o CEJUSC através de sistema do CNJ e
TIMG, sistema proprio que encaminha o acordo para homologacdo.
Sendo assim, ela entende que as gravacoes poderiam ser armazenadas
até serem inseridas nesse sistema, uma vez colocada poderiam ser
descartadas. Apos a manifestacdo da Dra. Michelle o conselheiro
Gustavo Dayrell questionou se o sistema comportaria o tamanho dos
arquivos, considerando a duragao de varias horas de uma sessao. A Dra.

Michelle Lopes disse nao saber, mas, entretanto, expds sobre a (

existéncia de um modelo de arquivo do estado do Ceara, em que haveria
o encaminhamento de termo as partes para elas manifestarem aceite.
Em seguida tiraram print da tela e encaminharam para homologagao,
confirmando que em outras Defensorias ja funciona dest rma. O
nselheiro Heitor Baldez trouxe uma reflexao ao estionar se o
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caminho, como Inst!tmgao seria buscar a ndo homologagao judicial, e

sim a propria Defensoria formar o titulo executivo. O conselheiro relator
Guilherme Rocha sugeriu a possibilidade de uma solugdo duplice, uma
para o momento pandémico atual e outra para condigdes normais. Em
seguida, o conselheiro Roberto Russo sugeriu a inclusao do trecho
“devendo os arquivos serem mantidos até homologagao judicial ou a
assinatura dos instrumentos pelas partes”. A Dra. Michelle Lopes
agradeceu aos conselheiros presentes e comunicou a sua retirada da
sessdo. Partindo para o paragrafo quinto, o conselheiro relator
Guilherme Rocha fez a leitura do texto seguido pelo questionamento da
conselheira Andréa Abritta quanto a Defensoria resguardar o sigilo das
tratativas, pois poderia haver gravagoes feitas por terceiros com o
objetivo de desmoralizar a outra parte e isso seria impossivel de
controlar nos tempos atuais. Apds deliberarem, ficou definido a
supressao do termo "resguardado o sigilo" e os conselheiros Roberto
Russo, Heitor Baldez e Andréa Abritta sugeriram alteragdes no paragrafo
com o objetivo de eliminar as repetigdes de termos. No paragrafo
sequinte, também como sugestdo da conselheira Andréa Abritta, ficou
definido que as sessdes serdo sigilosas, respeitando o artigo 30 da Lei
13.140 bem como que a informacdo do sigilo das sessfes estarao
presentes no paragrafo primeiro do artigo primeiro. O conselheiro
Roberto Russo discordou da sugestdo dizendo que tal informagao deveria
constar em paragrafo posterior. Em seguida o conselheiro Galeno Gomes
sugeriu alteracdo do paragrafo quinto para inclusdo desta informagdo. O
conselheiro Roberto Russo indagou se a gravagao devera ser fornecida
ao assistido caso seja solicitado, pois caso fosse, todas deveriam ser
arquivadas seguindo o prazo para descarte. Os demais conselheiros
decidiram por alterar o paragrafo sexto incluindo que as gravagoes nao
seriam fornecidas aos interlocutores, restringindo o uso pela Defensoria.
Sequindo para o artigo segundo do texto, os conselheiros deliberaram
acerca do termo "servidor" ser a melhor alternativa para o texto,
considerando que também ha estagiarios e MGS na Defensoria. Por fim
decidiram substituir o termo por "agente publico". O conselheiro Heitor
Baldez chamou a atencdo quanto ao horario, e que ndo seria possivel
finalizar o procedimento na sessdo atual. O conselheiro relator
Guilherme Rocha sugeriu incluir o procedimento em uma eventual
sessao extraordinaria. Os demais conselheiros se apresentaram de
acordo. O Dr. Fernando Martelleto solicitou que a sessao extraordinaria
nao fosse marcada para o dia 19/05, data comemorativa do dia dos
Defensores, nem para o dia 22/05, devido a AGO da ADEP. Apos
entrarem em um consenso, foi definida a proxima sessao extraordinaria
para .0 dia 20/05, a partir das 10:00.. ~=~=s==er=mnem—cr=—mnemsemn o s s ——mes s

A Dra. Andréa Abritta pediu a palavra para parabenizar a Dra. Alessa
com relacdo a deasao do STJ que estendeu os efeitos para o regime
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que orientasse os Colegas quanto a exigéncia de cumprimento da
referida decisdao em relagao aos assistidos da DPMG que se encontrem
nas condicdes mencionadas na decisdo em questdo. E também no
sentido dos colegas ja irem se antecipando com relagao a providéncia de
juntarem os contratos de trabalho nos habeas-corpus ja impetrados,
pois o Ministério Publico esta pedindo para baixar em diligéncia para
juntar a documentagdo. Ressaltou que passou todas as informagoes ao
Corregedor Geral Galeno Gomes. Também solicitou auxilio aos demais
conselheiros no esclarecimento de wuma duavidaquanto a um
procedimento distribuido a ela para a criagdo de duas auditorias
militares, proposto pelo coordenador Fernando. Gostaria de encaminhar
um oficio ao presidente do TIJM com relagdao ao desempenho da
Defensoria junto a Justiga Militar. Indagou se, procedimentalmente, ela
teria essa prerrogativa de encaminhar o oficio diretamente ou se deveria
passar ao conselheiro secretario Guilherme Rocha ou ao Presidente do
Conselho, considerando que ela estaria se dirigindo ao Presidente do
Tribunal. Os conselheiros Galeno Gomes e Marina Lage disseram
entender que o oficio deve ser encaminhado pelo Presidente do
Conselho. Por fim, ficou definido que o oficio seria encaminhado ao e-
mail do Conselho com copia para o Gabinete. A conselheira Marina Lage
pediu a palavra para responder a conselheira Andréa Abritta quanto a
extensdo do direito do habeas-corpus e também para dar ciéncia aos
colegas que foi encaminhado um oficio ao presidente do Tribunal de
Justica dando ciéncia da decisdao e solicitando para que ele adote as
providéncias que entender cabiveis no ambito do Tribunal de Justica
para cumprimento da referida decisdo, sendo mais uma forga para a
&fetivacdo da deciSa0. ~=-=========swmmammnm o ————————— e i e
A conselheira Andréa Abritta indagou também sobre a noticia do corte
de 15% do orgamento, anunciado pelo governo, demonstrando o
interesse como conselheira de trazer o assunto para o Conselho
Superior. A conselheira Marina Lage dirigiu a palavra a todos os
conselheiros e demais ouvintes de que até o presente momento nao ha
nenhuma formalizacdo de corte orgamentario nem problemas com o
governo e que caso a informagao surja, ird prontamente comunicar a
todos os interessados, sempre prezando pela transparéncia. O
conselheiro Roberto Russo aproveitou a oportunidade para indagar
também a conselheira Marina Lage, a pedido de outros colegas, sobre o
qgue ela pensa a respeito de uma reestruturagao da Defensoria, como um
procedimento de remogdo para os colegas pensando numa diminuigao
de custos levando em consideracdo o momento pandémico atual. A Dra.
Marina Lage agradeceu pela indagagao e oportunidade de responder que
ja existe um planejamento a esse respeito na Defensoria Publica Geral,
mas que seria precoce fazer qualquer afirmacdo considerando que em
uma possivel mudancga de cenario haveria fatalmente uma alteragao no
plano. O Dr. Fernando, Presidente da ADEP, pediu a palavra para reiterar
o compromisso com a Instituicdo de buscar as informagées e levar a
conhecimento de todos os interessados, sempr espaldadas pela
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transparéncia. Por fim, a conselheira Marina Lage encerrou a sessao
reiterando o compromisso com a transparéncia para com a Instituigao,
agradecendo a presencga de todos e fazendo um convite para a live a ser
realizada com o psicologo Rossandro Klinjey no dia 19/05. Nada mais
havendo a tra i encerrada a sessao, lavrando-se a presente ata,
ssinada pelps senhores conselheiros. Belo Horizonte, 15 de

Marina L ssoa da Costa

Gustavo F. Dayrel{ de|Magalhdes

Usso Fernando Campelo Martelleto

Luiz Roberto Costa
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